Csorba Jozsef
Korrekcios torekvések az
europai informacios tarsadalomban

Az egyre nyilvanvalobb eurépai elmaradas miatt biral6 hangok hallatszanak, bizottsagok,
szakértécsoportok jottek létre a nyilvanvalé kimondasara, ti. hogy az eurdpai informacios
tarsadalom (EU-IT4) valsagban van. A kévetkez6ékben az EU-IT4 problémainak legfébb eredéit
probaljuk 6sszefoglalni.

Az EU-ITa paradigma egyedisége

Az inform@cids tarsadalom paradigma jellemz6 tipusainak harom markans valtozata van, de
Osszességében ezek regionalis-helyi mutansai, valamint a beldlik fejl6détt, Ujabb és Gjabb
informacios tarsadalmak mara tébb, egyénithet6 vagy sajatos fejlédési mintakat mutatnak be.

Az észak-amerikai ITa-paradigma az USA jellemz6é fejlédése a paratlan
informaciotechnoldgiai innovaciéval, a tavkdzlési mammutok szétdarabolasaval kibontakozott
ipari-gazdasagi paradigmatizalassal egyénithetd. A délkelet-azsiai ITa-paradigma Japanbdl
induldan a tarsadalmasiasitds sajatossdgaval, valamint a harmadik és negyedik ipari
forradalommal valt kdlénlegessé. A nyugat-eurdépai ITa-paradigma leginkdbb a maga
eklektikus voltdban lehet sajatossag. Egyes tagéllamai inkabb hasonlithaték az USA, masok
Japan fejlédéséhez, de egyik sem igazan, ezért a fejlett, a kevésbé fejlett és a fejl6dé eurdpai
tagallamok ITa-paradigmainak egyvelege sokféleségikkel valtak egyedivé. Szamos egyéb
minta fejlédétt ki a harom nagy fejlédésmodelljeibél, amelyek kdzétt egy klldnlegesség az
ausztral modell, de ez most nem képezi érdeklédésiink targyat.

Milyen az EU informacios tarsadalma?

Az EU 6sszegzett — de tagdllamait tekintve egyenként is jellemzé — tulajdonsagait tekintve
igen jelentés eltérések, elmaradasok vannak, amelyek az IT4-paradigma fejl6dését,
eredményességét nagyban befolyasoljdk. Ezek az eltérések legjobban talan az innovéacios
készségben csucsosodnak ki, aminek rendszerszemléletl vizsgalatdban az altalanos politikai
és tarsadalmi kornyezet, benne az oktatds és a képzés, masik oldalrél pedig az allami
intézményrendszer, benne az informacidellatas, tajékozottsag, illetve a programkészités
intézményi sajatossagai a legfébb szempontok. Vagyis az eurdpai ITa-modell elmaradasanak
okai ebben a rendszerben, a megnevezett terliletek allapotaban keresenddk.

A problémak észlelheték az eurdpai polgarok nézeteiben is, példaul a ,polgarok,
tudomany és technolégia” cimii reprezentativ felmérésben,' amelyet az Eurobarometer egy
nagy kdzvélemény-kutatas és tdbb kisebb szondazas alapjan készitett. A tajékozottsagot és
informaciés maveltséget illetéen igen ellentmondasos kép rajzolddik ki, beleértve a magyarok
kbvetkezetesség és tajékozottsag nélkili véleményformélaséat is. A tudomannyal szembeni
szkepszis er6soddik, az EU tarsadalma ,a tudomany haszna nagyobb, mint kockazatai” cimi
allitast csak 52%-ban fogadja el, és mindéssze 39% gondolja, hogy a tudomany csdkkenti a
szegénységet és az éhezést. Az EU-polgaroknak 21%-a vallia mindéssze, hogy a
szamitdgépek és a gyaripari automatizacié tdbb munkahelyet teremtett, mint amennyit
megszlntetett. A polgarok 69%-a vallja, hogy a legfejlettebb technolégiakat alkalmazva
valhatunk csak versenyképessé, 50 % szerint a sok high-tech termék leginkabb a luxusbigyok
szamat szaporitjia. A fejlédéssel kapcsolatos szkepszist jelzi, hogy 48% szerint az U

' What do Europeans think? “Europeans, Science and Technology”, valamint a “Social Values, Science and
Technology” cimi kutatasok, 2005, 1992-2001. http://europa.eu.int/comm/public_opinion/



talalmanyokrol elébb utébb kiderll valami karos mellékhatas jelentkezése. A legnyomasztébb
tapasztalata a kutatasnak a tajékozottsag hianya.

1. tabla: A lakossagi tajékozottsag a 25 tagu EU-ban
(Eurobarometer, 2005)

A tajékozottsag mértéke
A tajékozottsag targya Gyengén
I g targy; Tajékozott t éi!t/ék ogz ott
1. Uj tudomanyos felfedezések 10% 51%
2. Uj technikai talalmanyok 11% 53%
3. Uj orvosi felfedezések 11% 59%
4. Kdérnyezetszennyezések 15% 61%
5. Politikai események 20% 55%

2. tdbla: Egyéni informacioétudatossag és érdeklédés
aranyai a témak sorrendjében

6. Egészséglgyi, orvosi témak 61%
7. Kérnyezetvédelem 47%
8. Internet 29%
9. Kézgazdasag és tars.tud. 24%
10.Csillagaszat és lrkutatas 23%
11.Genetika 23%
12.Nanotechnika 8%

Megddbbenté szembesiini olyan mutatokkal, amelyek szerint a magukat t4jékozottnak valld
allampolgarok aranya a teljes lakossagban a francia 19%-tdl (!) a litvdn 54%-ig terjed, hogy az
EU-polgarok dsszességében 35%-ban valljak tdjékozottnak magukat, kézoéttik a magyarok 38
szazaléka gondolija ezt magarél. Ez a mutaté két oldalrél is problémas: egyfeldl az
allampolgari érdekl6dés és ambicid hianya, masfelél a tajékoztatasi intézményrendszer és
tajékoztatasi szerepek muikodtetésének gyengesége felél, ami az Uj, hatékony allam hianyat
jelzi.

Témank szempontjabol jellemzé fejlemény a tudas mindsitése az EU-ban. Az
Eurobarometer szamara 6sszeallitott tudasteszt, a 13 kérdés megvalaszolasa 42%-os atlagos
eredményt hozott (ami a 13-bdl legaldbb 10 kérdést megvalaszoltak aranyat jelzi). A
tudéstesztet legjobban teljesiték a svédek, danok, hollandok, finnek, csehek, szlovének és
luxemburgiak pontszama 79-71 kdzoétt szorédik. Az EU-25-6k elfogadhatd valaszarany-atlaga
66%-0s.

A nemzeti informé&cio- és kornyezetérzékenységet illetéen vannak méas meglepd
eltérések is, mint pl. hogy a magyarok helyeslik legkevésbé a kérnyezet fokozott kitermelését
az emberi jolét kedvéeért. Jellemzé tovabba az EU-polgarok amerikatudatanak alakulasa, hogy
mindenben jobbnak és elébbre tartdnak gondoljak az atlanti versenytarsat. A legjellemzébb és
legjobban elit6 eltérés az innovacié megitélésében van (mintha nem is ugyanazt értenék a
fogalom alatt az EU-ban és az USA-ban), amennyiben az amerikaiak 53% szerint az innovacié
a legfébb tényezd a versenyképesség alakulasaban, amit az eurdpaiak 32%-a vall
minddssze.? Az eltérés még nyilvanvalobban jelentkezik az intézmények és a politikusok, az
egyes tagéllamok, vagy az EU felel6s tisztvisel6inek mentalitdsa, mikddése, a fejlesztések
prioritasrendje és a koltségvetési sulyozas tekintetében.

2 http://newsroom.cisco.com/dlls/2005/eKits/cisco_innovations_2005.pdf, valamint www.cordis.lu/ innovation-

smes/src/innobarometer2004htm



A K+F és az innovacio teriiletén észlelt (modellezett) valtozasok

Az eurbpai paradigma elmaradasat a K+F terilten lehet a legegyértelmibben kimutatni. Az EU
és a dinamikusan felzark6z6 DKA-i gazdasagok kozott 1995-2005 kozott +25-r6l —15 milliard
dollarra valtozott a K+F befektetési szakadék viszony. Az EU és az USA kéz6tt 100 milliard
euros nagysagrendi lett a K+F befekteteS| szakadék, 1995-2002 kozott 20-rol 120 milliard
euréra nétt az eltérés az USA javara.’ Az elmaradasi panikot nemcsak az amerikai, hanem az
azsiai felzarkdzas is fokozza, ami valéjaban nagyobb fenyegetést jelent a globalis versenyben.
Az amerikai innovaciés jelentés is figyelmeztetésként jeldli meg azt a tényt, hogy Kina
négyszer annyi mérndkot képez évente, mint az USA (Dél-Korea képez annyi mérndkét, mint
az amerikaiak hatod akkora népességszam mellett). A jelenlegi trendek szerint 2010-re a vilag
tuddésainak és mérndkeinek 90 szazaléka mar Azsiaban él majd.*

A vonatkozé tanulméanyokat kdveté modellezések utan deriilt ki, hogy hol lassul le az
EU-IT4 haladasa a gazdaségi névekedés, az informaciétudatos iparpolitika keresésében. Az
innovacié eredetét vizsgald kutatdsokbdl derilt ki, hogy a tudomanybdl (,technology push”), a
piaci igényekbél (,market pull”’), a gazdasagi aktorok és a piac kdzétti kapcsolddasokbdl
szarmazd, valamint a technoldgiai halézatok és a tarsadalmi halézatok generalta innovaciok
kategériaibdl az utébbiak a gyenge lancszemek. Kuilén értékelésre var azutan a
ssendszerinnovaciok” kérdése, amelyeket leginkdbb az egylttm{kdédé haldézatok
informacidcseréjének mindsége hataroz meg. Az innovacié az allami intézményrendszer és a
tarsadalmi halozatok egyiittmikdédésében veszik el mint lehetéség az EU-ITa-ban. Az
Jnnovaciés” és az ,nformacidés tarsadalom” programok kozotti atjarast az EU szakeértdi
tandcsanak és az OECD-nek csak mostanra sikertlt k6zds nevezdre hozni, amikor kijelentik,
hogy ,a tudasgazdasag egy hatékony rendszer, mely a tudaselosztas és —hozzaférés sine qua
non-ja az innovativ lehetéségek ndvelésében” (STl Review 16.), valamint hogy gazdasagi
eredményesség (termék, technoldgia, szolgaltatas) ,a tudas- és mformamotermelésre, -
elosztasra, -felnasznalasra alapozott gazdasagban lehetséges” (OECD, 2004).°

A Triadok versenye az ITa-ban

Az eurOpai elmaradas a tudasalapu gazdasagban, a high-tech iparokban 1980-2003 kozott
alakult ki a mai aranyaira, s innen nem tud az EU elmozdulni. A Triadok (USA, Japan és az
EU) viszonylatban a regisztralt szabadalmakat tekintve az EU 31,5 %-ot képvisel, Japan
26,9%, az USA 34,3 %-aval szemben. Az 1 millié lakosra szamolt szabadalmi arany 30,5% az
EU-ban, 53,1% az USA és 92,6% Japan esetében. A high-tech termékek az ipari 6ssztermék
19,7%-ara rugnak az EU-ban, mig Japanban ez 26,5%, az USA-ban pedig 28,5%. Egyes
szakért6k szerint az EU-nak 3-5-szérdsére kellene ndvelnie a K+F kiadasait egy realis
felzarkdzési palyara 1épéshez. De ez tévedés, mert nem ez a lényeg.

Fejlédésideoldgiak haboruja

Az eldéregedett lakossag, a munkanélkiliség, a kevesebb fiatal nagyobb iskolaztatasi gondjai,
a bevandoroltatasi szlkségszer(iségek, a mindezekkel jard, fokozott kéltségvetési terhek
tervezésekor dllandd dilemma a gyorsitdshoz-felzark6zashoz sziikséges forrasok
eléteremtése. Ma ott tartunk, hogy mar a j6vé jovoje is hendikeppes, a tervezés szerint is.
Amennyiben ugyanis a 7. keretprogram 2030-ig terjed6 el6retekintése szerint a K+F
befektetések megduplazasa legjobb esetben is 0,228 % (a negatlv forgatokényv szerint csak
0,059%)-kal javulna a kutatastamogatas a GDP-hez viszonyitva,® lehet valami a szkepszisben,

% Europe’s weaknesses compared with its principal global competitors. Ex ante evaluation. 2005. www.cordis.lu/fp7
* Tapping Americas’s Potential. The Education for Innovation Initiative. www.itic.org

® Innovation Management and the Knowledge-driven Economy. ECSC-EC-EAEC, Briisszel, 2004.

& www.cordis.lu/fp7)



mert a gazdasagi névekedés és munkahelyteremtés javulas aranyai a gondokhoz képest nem
tinnek elég meggy6zének. Ugyanis, ha a GDP 1,97%-ara rugo, atlagos eurdpai K+F
befektetési aranyok megduplazasa (vagyis 3,9-4%-ra emelése) varhatéan minddéssze 0,96-
1,66 %-kal (a negativ forgatékdnyv szerint 0,45-0,69%-kal) javitia a GDP-t, ha mindéssze 925
ezer (rosszabb esetben csak 418 ezer) Uj munkahelyet teremt, akkor a déntéshozé politikusok
hihetetlen nyomés ala keriilnek a vonatkozé milliardok lehetséges elkdltését illetéen.

Ez a direkt (valasztasi és politikai) szemlélet, persze, tarthatatlan, de igy mikddik.
Masfel6l viszont, az EU K+F befektetési terveiben 5-6%-0s ndvekedéssel, a tovabbi tervezett
millidrdok elkdltésével sem sikeriiine automatikusan felzarkézni. Ugyanis — ahogy az EU-ban
és Magyarorszagon sem elég nyilvanval6 — a leszakadas ténylegesen sokkal 6sszetettebb
ered6kre vezetheté vissza. A revizids jelentéshez szakértelmiket add tudosok és
szakemberek (lasd a Fraunhofer-Institute jelentését) egyébként vildgosan jelezték a
rendszerszemlélet nevében, hogy milyen okok mozognak a hattérben.

Az EU fejlesztéspolitikai prioritasai ma (2005)

Az EU-keretprogramok prioritdsainak alakuldsa is meglehetésen problémas, ha a trendet, az
egymashoz vald viszonyokat vesszik figyelembe, és az 1-7. keretprogram évtizedeinek
tavlatdban vizsgalédunk. Az informaciés tarsadalom programok 5-7 %-0s sulyozasa nem
lenne rossz, de ha a gazdasagi és tarsadalmi progresszié fejlesztési programjainak
sulyozasaval vetjik 0ssze, maris lathatéva vélik az aranytalansag, illetve a hatékonysag
hianya. A tarsadalmi és gazdasagi” programok suUlyozasa ugyanis az egymast kévetd
programokban 5-r6l 20 szazalékig emelkedve az .életminéség” programokkal egyitt 45-50
szazalékig foglalta el a forrasok felhasznalasat, mikézben az ,innovaciés” programok sulya 40-
rél 12 %-ra esett vissza!

Ebben az eltolodasban egészen elképeszté a ,nemzetkdzi egyiittmikédés” 10-15%-0s
sulya, vagy a ,versenyképesség és noOvekedésgyorsitas” 30-35%-0s sulya a forrasok
szervezésében. Erdekes modon az EU politikai hierarchiajanak legfelsé szintjén ugy tudjak,
hogy az EU kutatasi kdltségvetésének 50-60%-a a kutatdsokra szant forrdsokat tartalmazza.
Megfogalmazasuk szerint a kutatdsokat, illetve az abban részitvevék Iehet6ségeit
finanszirozza meg, és a maradék 40-50%-ot szanjdk a koordin&ciéra, az innovacié- és a
technolégiatranszferre, a kutatasi kbézpontokra stb. Ezzel szemben a K+F-ben érintettek
szerint a koéltségvetés 70%-at elviszi a politika, és alig 30 szdzalék finanszirozza a konkrét
kutatobmunkat.

Az EU uj technoldgiai és K+F-befektetéseinek orientalasa (2000-2004)

Még érdekesebb felfedezéseket tehetiink az EU elmaraddsanak okait keresve, amikor az (j
technolégiak fejlesztése terlletén nézzik meg az EU részvételét. A triadok az Uj technolégiak
terén cimi kutatasban az EU részvétele 10-2% kozétt mozog a félvezetbipar, az IT-
szoftveripar, a biotechnolégia és a szamitdégépipar kategériaban, mikézben az USA
részesedése 80-90% Japan 25-2%-4aval szemben.

Ezek az aranyok kiléndsen annak fényében érdekesek, hogy a szellemi téke aranya a
teljes t6keértékben meghatarozé lett. Az amerikai példdban az 1990-es évek méasodik felében
ért el a fejlédés oda, hogy a szellemi t6ke terlletén eszkdzolt befektetések elérik az 1 ezer
milliard dollart, mikdzben a fizikai t6ékevagyon befektetéseinek értéke 1,1 ezer milliard dollart
jelent ugyanakkor.7 A mai (2004) tapasztalatok szerint a szellemi t6ke mar meghaladja a
vallalati piaci érték felét. Az Accenture dsszevetette a kényv szerinti értéket a piaci értékekkel
s a kutatasok szerint a szellemi t6ke mar a piaci érték 82 szazalékara ragott 2002-ben. Az
amerikai statisztika szerint a szellemi t6ke névekedésének tudjak be példaul, hogy az 1BM
piaci értéke 41-rél 145 milliard dollarra emelkedett 1994-2004 kdzott.

7 Standard and Poor’s 500 cégek atlaga, Accenture, 2002.



3. tabla A Triadok pozicidja, sllya az Uj technolégiak (ITa)
és bazisiparok tertiletén (OECD 2004, Eustat 2004, World Bank 2005)

Agazatok USA EU Japan
1. Félvezetbipar 80% 12% 8%
2. IT-szamitégépek 55% 5% 40%
3. IT-szoftveripar 85% 10% 5%
4. Tavkozlés 30% 28% 20%
5. Urtechnikai ipar 45% 20% 2%
6. Biotechnoldgia 90% 5% 1%
7. Villamossag és elektronika 20% 22% 45%
8. Autdipar 27% 30% 30%
9. Vegyipar 25% 40% 20%
10.Gybgyszeripar 45% 30% 15%

Az EU (K+F) befektetésvonzo képessége (2000-2001)

Azutan az is sokat mond az elmaradasrdl, hogy milyen a K+F tipustu befektetésvonzé
képességek alakulasa. Az EU Gsszes ipari K+F befektetése 110,094 milliard eur6 volt 2001-
ben, 15,399 milliard eurdnyi befektetés iranyult az Amerikai Egyesiilt Allamokba, 1,827 milliard
eurdnyi Japanba. Ez és az EU-n bellli aranyok ésszevetése a Triadok forgalmaval ugyancsak
mindsité.

4. tébla Az EU befektetésvonzd képességének alakuldsa
a Triadok kdzétt, OECD, 2001.
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Intézmények, aktorok, informaciotudatossag

Nem utolsé sorban az EU-ban el kellene szamolni az okok feltarasakor az innovéaciéban
érintett szerepl6kkel, azok szerepjatékaval, informaciéérzékenységével és —tudatossagaval.
Az innovacié alakitdsa szempontbdl fontos aktorok szamaban, terlleti eloszlasaban, masrészt
a technolégia és innovéacié kezelésében elegendd tudassal és tapasztalattal rendelkezdk
informaciés muiveltségének minéségében is nagy eltérések vannak az EU és a versenytarsak
k6éz6tt. Az innovacié alakitdsa szempontjabél fontos tudoményos kdzpontok, Uzleti iskolak,
konzultacios szervezetek, tamogatod intézmények és véllalatok vizsgélata eligazitassal szolgal:



egy kutatasbol szarmazé atlagol6 becslés szerint az intézmények szama, teriileti eloszlasa, és
a hatékonysag-eredményesség kdzoétt igen nagy szakadék van.

5. tdbla Az innovaciés szervezetek
atlagos terdleti stirisége a Triddoknal

Innovacios aktorok USA Japan EU
1. Tudomanyos kézpontok 27 1 39
2. Uzleti iskolak 11 4 18
3. Konzultans szervezetek 19 10 35
4. Allami tAmogaté int. 42 19 134
5. Ipari tdmogat6 szerv. 0 45 234

Mindezeken tul azonban az EU elmaradasa az innovaciés versenyben szorosan §sszefligg az
internetezés (altaldban az 1Ta) késésével és viszont. Az innovacié segitésének kitlintetett
szerepl6i  kildndsen érintettek az elekironikus informéacidkezelésben és a vonatkozé
informaciés muiveltség mindségében, a kilénféle leird (statisztika) és modellezésre
hasznalhaté informaciotartalmak fejlesztésében, hasznalatdban, az elektronikus informacio- és
tudascsere mikodtetésében. Az EU-nak ma jelentés elmaradasa van a dinamikus informacios
infrastruktdra (az informéaciés kdzmdi) fejlesztésében, minthogy ma is az IKT-k fejlesztésével
kapcsolatok elméleti és alkalmazott kutatdsok koétik le az eréfeszitéseik javat, mikdzben a
tartalomfejlesztési programoknak az intellektudlis informéacidkezelési készségeket erdsitd
része csak 2005-ben kapott nagyobb jelentéséget.

Az innovécid legfébb szerepldéi az EU-ban ma egydntetlen eminens feladatuknak
jeldlik az attorést a tartalomban: az ipari cégek, a konzultaciés és a tdamogaté szervezetek
vagy intézmények a vaéllalati-szervezeti intranetek tartalomfejlesztési és -kezelési adottsagait,
a tudomanyos intézmények és az (zleti iskolak pedig az e-learning technoldgiak
tartalomkezelési lehetéségeinek jobb kihasznalasat tartidk meghatarozonak. Egy piaci
szakért6i jelentés szerint az EU-ban az informacio- és tudasaudit tipusu felmérések 70-80%-a
tar fel gondokat, ami az amerikai mintdhoz képest (30%) igen jelentds eltérést mutat. A ,piaci”
(MI) és a ,tudomanyos” (STI) intelligencia rendszerekkel kapcsolatos kutatasok pedig egészen
nagy szakadékot mutatnak az EU és versenytarsai kdzott.

6. tébla A fizikai (technoldgiai) és szellemi (intellektudlis) informéacidkezeld
képességek és tartalmak hasznalati aranyainak alakulasa

Piaci intelligencia Tudomanyos
(MI), % intelligencia
(STI), %
USA 80 20
Japan 30 70
EU 25-k 30 20

Osszefoglalas

Az innovacié mint az ITa-paradigmak legfontosabb versenyterepét targyald tanulmanyok elsé
olvasasra is komoly tanulsagokkal szolgalnak. Az eurdpai gondolkodasban szemléletvaltasra
van szikség, mert mintha megfeledkezett volna a nagy egész mérlegelésérél. Az amerikai
innovaciés kezdeményezés igen szemléletesen foglalja 6ssze az innovacié eredéit, amikor az
egyéni és a kOzdsségi tehetséget (invencio, talalékonység, alkotdéképesség), a befektetést
(pénzforrasok) és az infrastruktdrat (intézményrendszer, allam) targyalja és mindsiti mint



elengedhetetlen feltételeket a versenyképesség megteremtéséhez.® Amikor a kiildnlegesen
korliltekinté és rendszemléletli amerikai program megsziletett, akkor az azsiai versenytars
miatti panik mar két évtizede gydtoérte az amerikaiakat. Ekkor a vezetd [Ta-allamok
(Finnorszag, Japan, Korea, Tajvan, lzrael) mar tébbet kéltenek a GDP-jik aranyaban K+F-re,
mint az USA. Ekkor Kina mar atvette a vezet6 helyet a kuilféldi befektetések (FDI)
fogadasaban. Ekkor a vilag legversenyképesebb IT-vallalatainak sordban csak 6 van az
Amerikai Egyesilt Allamok terlletén, 14 pedig azsiai. Ma mar DKA messze tébbet kolt az
aktudlis csucs csucstechnolégiakra, mint pl. a nanotechnolégiara, mint az USA. Amikor az
USA gyodkeres fordulatra készll, az innovéacios index igen jelentés lemaradast jelez: mig 1980-
ban az innovacios index® szerint Svajc, USA, Németorszag, Japan Svédorszag, Kanada volt a
6-0s sorrend, 2005-ben Japan, Finnorszag, Svajc, Dania, Svédorszag, USA a vezetd rangsor.
Ekdzben az EU csak valtozasokat fontolgat, bar — mint az index rangsora mutatja — egyes
tagallamai el6l jarnak, az EU egésze és az Ujonnan csatlakozottak messze lemaradtak mar.

8 Innovate America. National Innovation Initiative Report. 2004, www.compete.org
® Az innovaciés index a mérés és mindsités kiildnleges tipusa az ITa-értékelésekhez, négy kategériabol képzett szam,
melyet 17 OECD-tagéllam 1973-1993 bazisadatival leképezett innovacios kapacitasok alapjan készitenek.



